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PROCEDURA APERTA TELEMATICA SOPRA SOGLIA COMUNITARIA PER L’AFFIDAMENTO DELLA
FORNITURA DI UN SISTEMA LASER SCANNER AEREO INTEGRATO COMPRENSIVO DI SISTEMA DI
NAVIGAZIONE INERZIALE E POSIZIONAMENTO IMU-GNSS E CAMERA FOTOGRAFICA AEREA MEDIO
FORMATO CIG 9893332BD4 - CUP F53C22000560006 - CUI F00055590327202300023

SEDUTA RISERVATA N. 1 DELLA COMMISIONE GIUDICATRICE

L'anno 2023 (duemilaventitre), il giorno 7 (sette) del mese di settembre, alle ore 09:50,
conformemente al disposto dell’articolo 77, comma 2, del D. Lgs. 50/2016 e ss.mm.ii. (di seguito
“Codice”), la Commissione giudicatrice della procedura negoziata di cui all'intestazione, nominata
con determinazione della Direttrice Generale dell’OGS n. 420 ADW del 31.08.2023, si & riunita in
seduta riservata presso la sala del Consiglio di Amministrazione della Sede dell’OGS a Borgo Grotta
Gigante 42/C, 34010 Sgonico (TS).

Sono presenti:

dott. Franco Coren Presidente;
dott. Paolo Sterzai Componente;
dott. Alessandro Pavan Componente;
dott.ssa Stefania Basso Segretario.

L'ordine del giorno & il seguente:

a) analisi dell’offerta tecnica presentata dall’'operatore economico ammesso Microgeo S.r.l.;

b) attribuzione del punteggio per ciascuno dei criteri e sub-criteri di valutazione stabiliti nel
documento “Criteri di valutazione dell’ offerta tecnica” allegato al disciplinare di gara;

c) determinazione del punteggio complessivo dell'offerta tecnica.

La Segretaria della Commissione giudicatrice provvede a condividere con i commissari I'offerta
tecnica presentata dal concorrente.

Il Presidente della Commissione giudicatrice procede preliminarmente a dare lettura del documento
“Criteri di valutazione dell’offerta tecnica” allegato al disciplinare di gara, nella parte in cui sono
contenuti i criteri di valutazione delle offerte nonché i relativi criteri motivazionali. [l Presidente della
Commissione giudicatrice procede poi a dare lettura dell’art. 18.2 del Disciplinare di gara, con
riferimento alle modalitd secondo cui verranno attribuiti i punteggi ai criteri e sub-criteri di
valutazione di natura discrezionale e ai criteri di natura tabellare. Il Presidente della Commissione
ricorda infine che non & prevista una soglia minima di sharramento.

La Commissione procede alla valutazione dell’'offerta presentata dal concorrente Microgeo S.r.l.,
dando lettura degli elaborati tecnici.

La Commissione Giudicatrice ritiene, a valle della disamina documentale, che tutta la
documentazione prodotta risulta conforme a quanto richiesto nel disciplinare di gara e procede alla
valutazione dell’offerta tecnica.

Ciascun commissario provvede ad attribuire un giudizio sintetico e il corrispondente coefficiente ai
criteri e relativi sub-criteri da n. 3 a n. 5 della tabella contenuta nel documento “Criteri di valutazione
dell'offerta tecnica”, in conformita a quanto stabilito dall’art. 18.2 del disciplinare di gara. Tali
informazioni sono state riportate da ciascun commissario in apposita tabella unitamente alle

motivazioni.
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Ciascun commissario illustra agli altri i giudizi formulati ed i coefficienti attribuiti.

Il Presidente invita pertanto i commissari a comunicare alla Segretaria della commissione il loro
giudizio sintetico e il corrispondente coefficiente, come da tabelle “A”,” B” e “C” allegate al presente
verbale.

Per ciascun singolo criterio e sub-criterio che compone I'elemento di valutazione & effettuata la
media dei coefficienti attribuiti da ciascun commissario ed & individuato il relativo coefficiente
definitivo, che viene riportato a 1 (uno) e moltiplicato per il punteggio previsto per quel singolo
criterio.

Ultimata la valutazione di natura discrezionale, la Commissione giudicatrice attribuisce all'offerta del
concorrente i punteggi di natura tabellare ai criterin. 1, 2 e 6 secondo quanto prescritto dall’art. 18.2
del Disciplinare di Gara.

La Commissione giudicatrice effettua la somma dei punteggi attribuiti a ciascun criterio e rileva che
il concorrente Microgeo S.r.l. ha ottenuto un punteggio pari a 85,00 punti.

Il concorrente viene quindi ammesso alla successiva fase di valutazione dell’offerta economica.

La Commissione giudicatrice da atto che tutte le operazioni sopra esposte sono trasposte in una
tabella, che in qualita di Allegato “D” costituisce parte integrante e sostanziale del presente verbale.

Il Segretario provvede dunque a caricare il punteggio attribuito allofferta tecnica del concorrente
sulla piattaforma UnityFVG.

Il Presidente della Commissione giudicatrice dichiara pertanto chiusa la seduta riservata alle ore
10:10 e riconvoca immediatamente a seguire la Commissione Giudicatrice per la seduta telematica
di apertura e valutazione dell'offerta economica.

Verbale letto, approvato e sottoscritto

dott. Franco Coren, Presidente

~
dott. Paolo Sterzai, Componente / // l&/
dott. Alessandro Pavan, Componente M\..\ L‘- /J‘-"‘\
ST7ain)

dott.ssa Stefania Basso, Segretaria
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Allegato “A”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Franco Coren

CRITERI DI VALUTAZIONE QUALITATIVI (criteri discrezionali D)
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.3
Software
SUB- Funzionalita del sw di gestione del sistema Laser scanner
CRITERIO E g .
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
1 . . .
3 Microgeo 1,00 GG Offerta comple.ta di tutto il software ne.ces.sano '5|a al
el controllo del sistema che alle elaborazioni previste.
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.4
Assistenza
i lita dell’assi
CRITERIO Qualita dell’assistenza
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
|
|
a1 Microgeo A:smste.nza completa ggraf\tlta al prodottq. Considerando
sl 0,75 Buono I’esperienza della societa nel campo si presume che
N I I'assistenza sia anche efficace.
SUB- T - . h d. .
CRITERIO empistiche di intervento
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
4.2 Microgeo Tempestivita garantita da supporto di 2 unita di personale
0,75 Buono . . .
S.r.l. dedicato specificatamente al prodotto acquistato.
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Allegato “A”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Franco Coren

| |

CRITERIO DI VALUTAZIONE N.5
Formazione

suB-
CRITERIO Qualita e completezza formazione
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE |
|
. ' Notevole numero di personale dedicato alla formazione
5.1 Microgeo . . ‘s
el 1,00 Ottimo supportato da lunga esperienza della societa nella
o | fornitura di sistemi analoghi.
|
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Allegato “A”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Franco Coren

CRITERI DI VALUTAZIONE TABELLARI (criteri T)
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.1
Caratteristiche tecniche del sensore laser scanner
DL Peso del sensore laser scanner
CRITERIO
Concorrente PUNTEGGIO
1.1
Microgeo S.r.l. 10
SUB-
CRITERIO Meccanismo di scansione del sensore laser scanner
Concorrente
| PUNTEGGIO
12 — :
Microgeo S.r.l, ; 10
SUB- Numero di ritorni per impulso
CRITERIO
Concorrente
PUNTEGGIO
13
Microgeo S.r.l. 10
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.2
Caratteristiche tecniche della fotocamera
s Risoluzione in megapixel della fotocamer
CRITERIO gap :
Concorrente PUNTEGGIO
21 Microgeo S.r.l.
| 10
E—
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.6
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Allegato “A”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Franco Coren

Garanzia
SUB-
CRITERIO | Estensione di garanzia superiore a 12 mesi gia previsti nella fornitura
Concorrente PUNTEGGIO
6.1 N
Microgeo S.r.l. 5

=7 s
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Allegato “B”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Paolo Sterzai

CRITERI DI VALUTAZIONE QUALITATIVI (criteri discrezionali D)
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.3
Software
S— Funzionalita del sw di gestione del sistema Laser scanner
CRITERIO & r
Concorrente COEFFICIENTE GIlUDIZIO MOTIVAZIONE
L'offerta software di gestione dello strumento & completa
3.1 Microgeo 1,00 OTTIMO | sia per I'acquisizione che per il processing finale dei dati
s.r.l. laser-scan.
CRITERIO Dt VALUTAZIONE N.4
Assistenza
- lita dell’assi
CRITERIO Qualita dell’assistenza
Concorrente COEFFICIENTE GIUDIZIO | MOTIVAZIONE
4.1 i
Ml;r:)lgeo 1,00 OTTIMO Il servizio di assistenza proposto & ottimo.
|
S T istiche di int t
CRITERIO empistiche di intervento
Concorrente COEFFICIENTE GIUDIZIO | MOTIVAZIONE &
4.2 \
1,00 OTTIMO Le tempistiche di intervento sono ottime. \\
A
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Allegato “B”
CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI

E PUNTEGGI
Paolo Sterzai

Microgeo
S.r.l.

CRITERIO DI VALUTAZIONE N.5
Formazione

o lita | formazi
CRITERIO Qualita e completezza formazione

Concoarrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO | MOTIVAZIONE

i
5.1 Microgeo
S.r.l. 1,00 BUONO La formazione del personale & in linea con quella attesa.
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Allegato “B”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Paolo Sterzai

CRITERI DI VALUTAZIONE TABELLARI (criteri T)
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.1
Caratteristiche tecniche del sensore laser scanner
i Peso del sensore laser scanner
CRITERIO
Concorrente . PUNTEGGIO
11 T
Microgeo S.r.l. 10
SUB- . ) )
CRITERIO Meccanismo di scansione del sensore laser scanner
Concorrente
PUNTEGGIO
1.2 — -
Microgeo S.r.l. 10
SUB- Numero di ritorni per impulso
CRITERIO
Concorrente
PUNTEGGIO
13 - _
Microgeo S.r.l.
10
CRITERIO D! VALUTAZIONE N.2
Caratteristiche tecniche della fotocamera
=062 Risoluzione in megapixel della fotocamera
CRITERIO gap
Concorrente PUNTEGGIO
21 Microgeo S.r.l.
10 )
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CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI,

Allegato “8"

GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Paolo Sterzai

CRITERIO DI VALUTAZIONE N.6

Garanzia
suB-
CRITERIO | Estensione di garanzia superiore a 12 mesi gia previsti nella fornitura
Concorrente PUNTEGGIO
6.1
Microgeo S.r.l. 5
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Allegato “C”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Alessandro Pavan

CRITERI DI VALUTAZIONE QUALITATIVI (criteri discrezionali D)
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.3
Software
S0 Funzionalita del sw di gestione del sistema Laser scanner
CRITERIO €
]
Concorrente | COEFFICIENTE GIUDIZIO MOTIVAZIONE
31 Il software proposto risponde a tutte le esigenze richieste
) . ! 1,00 ottimo e permette una linea di elaborazione completa,
Microgeo | ! i . s .
el dall’acquisizione all’elaborazione del dato laser.
CRITERIO Di VALUTAZIONE N.4
Assistenza
SUB- lita dellassi
CRITERIO Qualita dell’assistenza
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
|
|
|
4.1 . [ Livello di assistenza proposto conforme alle richieste.
Microgeo . sy . )
sl 1,00 ottimo Le modalita di assistenza permettono un rapporto diretto
o con tecnici qualificati e adeguatamente formati.
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Allegato “C”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Alessandro Pavan

SUB- Tempistiche di i
CRITERIO empistiche di intervento
|
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
4.2 ) ! il - . -
Microgeo . Le tempistiche indicate in fase di offerta sono
1,00 ottimo . ; ; ) .
S.r.l. corrispondenti alle esigenze operative di OGS.
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.5
Formazione
SuB- i | ; .
CRITERIO Qualita e completezza formazione
|
Concorrente | COEFFICIENTE | GIUDIZIO MOTIVAZIONE
5.1 ! Viene proposta una formazione completa di tutte le fasi,
Microgeo dalla preparazione degli strumenti, fino all’utilizzo in volo
S.r.l. 1,00 ottimo ed alla successiva post elaborazione. Il personale che terra
i corsi & adeguatamente formato, con comprovata
| esperienza nel campo dei rilievi laser aerei. -
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Allegato “C”

CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI, GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI

Alessandro Pavan

CRITERI DI VALUTAZIONE TABELLARI (criteri T)
CRITERIO D! VALUTAZIONE N.1
Caratteristiche tecniche del sensore laser scanner
S0 Peso del sensore laser scanner
CRITERIO
Concorrente PUNTEGGIO
1.1
Microgeo S.r.l. 1o
SuB- ) ) )
CRITERIO Meccanismo di scansione del sensore laser scanner
Concorrente
PUNTEGGIO
1.2
Microgeo S.r.l. 10
|
SUB- Numero di ritorni per impulso
CRITERIO
Concorrente
PUNTEGGIO
13 _ — -
Microgeo S.r.l.
‘ 10
CRITERIO DI VALUTAZIONE N.2
Caratteristiche tecniche della fotocamera
SUB- Risoluzione in megapixel della fotocamera
CRITERIO gap
Concorrente PUNTEGGIO \
2.1 Microgeo S.r.l. I\
10
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CRITERI DI VALUTAZIONE: COEFFICIENTI,

Allegato “C”

GIUDIZI, MOTIVAZIONI
E PUNTEGGI
Alessandro Pavan

CRITERIO DI VALUTAZIONE N.6

Garanzia
SuUB-
CRITERIO | Estensione di garanzia superiore a 12 mesi gia previsti nella fornitura
Concorrente i PUNTEGGIO
6.1 '

Microgeo S.r.l. 5
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| PUNTEGGIO OFFERTA TECHICA QUALITATIVO |
CRITERIO 3.1
Caren 1,00
Stersal 1,00
Pavan Log
Media 1,000
Riparam. Lm
[ Punti_ 10,000 ]
CRITERIO 4.1
MICROGEO S.A.L [ CONCORRENTI | PUNTEGGIO COMPLESSIVD
Coren 0.75 [—_microseosaL | 85,000]
Sterzai 1,00
Pavan 1,00
Media 0,917
CRITERIO 4.2
CRITERIO 5.1
Coten .00
terzal 875
Pavar .00
Media 0,917
Riparam. 1,000
[ Pant wo0 ]

PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA TABELLARE

inserire una "X" nelle celle pertinenti {evidenziate in giallo) e il relativo punteggio tabellare verra calcolato in
maniera automatica - se nan vigne apaosta und “%°, per il criterio di valutazione Il punteggio assegnato sard paria @




CRITERIO 1.1

CRITERIO 1.2

CRITERIO 1.3

CRITERIO 2.1

CRITERIO 6.1

10,6s#<11 kg: 2 punti

10,25#<10,6 kg: 7 punti

sl
10 punti

0 punti

S<mzld mos: S punti

*

500] micaogEosrL |
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